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2009-2010 pénzugyi-biztositasi ugyek

tipus szerint .
P W Banki
szolgaltatasok 219

M Biztositasi
szolgaltatas 138

W Nyugdijbiztositas
12

W Tokepiac 36

Fogyasztol csoport
33
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Nem ajanlassal, egyezséggel, kotelezéssel
zaruld ugyek pénziigyi-biztositasi
szolgaltatasok terén 2009-2010

M Nem
ajanlas, egyezseg, kitelezés
379

Ajanlas, egyezség, kitelezés
59
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A MAGYAR KOZTARSASAG NEVEBEN !

A Févirosi [télétabla a Telek Ugyvédi Iroda — dr. Telek Péter tigyvéd (1137 Budapest,
Szent Istvédn kortt 2. V/27.) dltal képviselt OTP Ingatlanbefektetési Alap (1012 Budapest,
Pilya u. 4-6.) felperesnek, a Budapesti Békéltetd Testiilet (1013 Budapest, Krisztina korit
99.) alperes ellen, hatdrozat érvénytelenitése irant inditott perében, a Févarosi Birdsag 2010.
aprilis 26. napjan meghozott, 29.P.26.067/2009/4. szdmd {télete ellen, a felperes részérdl 5.
sorszdm alatt elGterjesztett fellebbezés folytdn — tdrgyaldson kiviil — meghozta a kivetkezs

iteletet:

A Févirosi [t616tabla az elsGfokd birdsdg itéletét helybenhagyja.

Az itélet ellen fellebbezésnek nincs helye.
Indokolads

Az alperes a Bordi Csaba és a felperes kozotti, befektetési jegy értékesitésével kapesolatos
jogvitdban a 2009. szeptember 29-én meghozott, BBT/1081/2009. szami ajanldsdval arra
hivta fel a felperest, hogy fizesse meg a fogyaszténak 1.809.112 db befektetési jegy 2008.
11. 24. és 2009. 04. 06-i drfolyama kozotti kiilonbozetet, kamataival egyiitt. Az alperes
eljaro tandcsa azért taldlta megalapozottnak a fogyaszté kérelmét, mert jogtalannak itélte a
felperes azon eljdrdsat, miszerint a megbizést csak T+90 nappal teljesitette.

A felperes keresetében a Budapesti Békéltet Testiilet BBT/1081/2009. szdmu ajanldsanak
hatdlyon kiviil helyezését kérte. Alldspontja szerint ugyanis a panasz elbirdldsa nem tartozik
a Budapesti Békéltetd Testiilet hatdskorébe. Hivatkozott arra, hogy a Tpt. 5. § 15. pontja
szerint a befektetési jegy értékpapir, mely emiatt nem tartozik az 1997. évi CLV. térvény 1.
§ ) pontjdban meghatarozott termék kategéridba, igy nem terjed ki rd ezen torvény hatdlya.
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Az alperes ellenkérelmében a felperes keresctének elutasitdsit kérte. ElGadta, hogy a
békéltets testiilet hatdskore az Fgy. tv. 18. § (1) bekezdésén alapul, mivel a jogvita
szerz8dés teljesitésével kapesolatban keletkezett.

Az els6foki birésag itéletével a felperes keresetét elutasitotta. Kotelezte a felperest, hogy
fizessen meg az alperesnek 12.500 forint perkoltséget. Az elsGfoku birGsdg osztotta a
felperes azon dlldspontjdt, miszerint a befektetési jegy értékpapir, s mint ilyen az Fgy. tv.
alkalmazédsdban nem mindsiil terméknek. A jogvita tdrgya azonban nem maga az €rtékpapir,
hanem a felperes szerzédés teljesitése sordn tandsitott eljardsa volt. Kiemelte: az azonban,
hogy az értékpapir mem mindsiil terméknek, nem zdrjik ki az azokra iranyulo
szerzGdésekkel kapesolatos fogyasztéi jogvita meginditdsat. Ezért a jogvita egyrészt az Fgy.
tv. 18. § (1) bekezdése szerint a szerzddés teljesitésének kérdése miatt, mds részt a
szolgdltatds mindségével kapesolatos kifogds miatt az alperes hatdskorébe tartozott. Emiatt
az ajanlés hatélyon kiviil helyezésére nem ldtott lehetséget.

Az els6fokii birésag itélete ellen a felperes terjesztett elG fellebbezést, melyben az itélet
megviltoztatdsat és a kereseti kérelme teljesitését kérte. Kereseti érvelését megismételve
arra hivatkozott, hogy az Fgy. tv. értelmezd rendelkezései alapjdn a befektetési jegy mint
értékpapir nem minGsiil terméknek, ezért nem lehet 4ru, igy annak vétele nem mindsiil sem
termék, sem ingatlan, sem vagyoni érték(i jog atruhdzasdnak, sem szolgdltatdsnak, igy a
befektetési jegyet vasarlé Bordi Csaba nem mindsiil fogyasztonak, ezért alperesnek nem
volt hatdskore az ajanlds meghozataldra.

Az alperes cllenkérelmében az elséfoku birdsdg itéletének a helybenhagydsat kérte.

A Févirosi {tél6tdbla a fellebbezést a Pp. 256/A. § (1) bekezdése alapjan targyaldson kiviil
birélta el, és megallapitotta, hogy a fellebbezés nem alapos.

Az elséfoki birésag helyesen 4llapitotta meg a ténydlldst és helyes azon jogi kivetkeztetése
is, miszerint az alperesnek a felperes és a fogyaszté kozott felmeriilt fogyasztéi jogvita
elbirdlasédra hatdskorrel rendelkezett.

A felperes az 1997. évi CLV. térvény (Fgy. tv.) 34. § (3) bekezdés b) pontjdra hivatkozassal
azért kérte az alperesi ajanlds hatdlyon kiviil helyezését, mert vitatta hatdskore fennalldsat.
Ezen torvényi rendelkezés alapjén a fél a kotelezést tartalmazoé hatdrozat, illetve az ajanlds
részére tortént kézbesitésétdl szamitott tizendt napon beliil keresettel annak hatdlyon kiviil
helyezését kérheti a békéltetd testiilet székhelye szerint illetékes megyei birdsagtdl, ha a 18.
§ (1) bekezdése alapjdn a békéltetd testiiletnek nem volt hatdskore az eljardsra.

Az Fgy. tv. 18. § (1) bekezdése ugy rendelkezik, hogy a békéltetd testiilet hatdskorébe
tartozik a fogyaszt6 és a vdllalkozds kozotti, a termék minGségével, biztonsdgossdgdval, a
termékfelelGsségi szabalyok alkalmazdsdval, a szolgaltatds minGségével, tovabbd a felek
kozotti szerzodés megkotésével és teljesitésével kapcsolatos vitds tigy (a tovdbbiakban:
fogyaszt6i jogvita) birsdgi eljardson kiviili rendezése: e célbdl egyezség Iétrehozdsdnak
megkisérlése, ennek eredménytelensége esetén pedig az iigyben dontés hozatala a
fogyaszt6i jogok egyszerd, gyors, hatékony és koltségkiméld érvényesitésének biztositdsa
érdekében.
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Az Fgy. tv. 1. § (2) bekezdése pedig azt mondja Ki, hogy a torvény hatédlya — a békéltet§
teslulclekre és a békéltetd testiileti cljdrdsra vonatkoz6 rendelkezések kivételével — nem
terjed ki a Pénziigyi Szervezetek Allami Feliigyeletérél sz0l6 torvény és az abban
meghatdrozott torvények alapjén a Pénziigyi Szervezetek Allami Feliigyelete 4ltal feliigyelt
tevékenységet folytatd szervezeteknek, személyeknek a Pénziigyi Szervezetek Allami
Feliigyelete dltal feliigyelt tevékenységére (a tovdbbiakban: pénziig ryi szolgaltatdsi

tevékenység).

Az alperes hatdskorének vizsgdlata sordn az Fgy. tv. 18. § (1) bekezdését a torvény
hatdlyar6l rendelkez6 1. § (2) bekezdésével Osszhangban kcllcu értelmezni. Mivel a
békéltetd testiilet eljardsa lckmletebcn kiterjed az Fgy. tv. hatdlya a pénziigyi szolgdltaté
tevékenységet folytaté felperesre és tevékenységére, ezért a vele szemben a felek kozotti
szerz6dés teljesitésével kapcsolatban kezdeményezett jogvitdra a békéltetd testiilet
rendelkezett hatdskorrel.

Ezért az elséfoku birosag jogszabalysértés nélkiil utasitotta el a keresetet.

Fentiek alapjan a FGvarosi [té16tabla az elsGfokd birdsag itéletét a Pp. 253. § (2) bekezdése
alapjdn helybenhagyta.

Figyelemmel arra, hogy a felperes fellebbezése nem vezetett eredményre, pervesztes lett,
igy a Pp. 239. §-a folytdn a Pp. 78. § (1) bekezdése alapjdn a mdsodfoki eljdrds sordn
felmeriilt koltségeit maga viseli.

Az alperesnek a masodfokud eljdrdssal koltsége nem meriilt fel, igy a masodfoku birGsagnak
arrél nem kellett rendelkeznie.

Budapest, 2010. oktéber 22.

Dr. Molnar Ambrus s. k.
a tandcs elnoke

Dr. Németh LaszI6 s. k. % o Dr. Lente Sandor s. k.
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2009-2010 valaszirat kuldése a
vallalkozas altal

21,69%

mKuldott 231
B Nem kuldott 64







